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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szczepaniec (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu wyborczego P. N.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu przy udziale:

1) Prokuratora Generalnego,

2) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 6 listopada 2019 r.

postanawia:

pozostawi¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

P. N. wniést do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy przeciwko waznosci
wyboréw do Sejmu i Senatu, podnoszgc zarzut popetnienia przestepstwa przeciwko
wyborom poprzez dopuszczenie sie naduzycia przy przyjmowaniu oraz obliczaniu
gtosow przez czionkow komisji wyborczych potozonych w réznych okregach
wyborczych, tj. popetnienie przestepstwa z art. 248 pkt 4 k.k.

W proteécie sformutowano zarzuty dotyczgce m.in. tego, jakoby: ,w drodze
konspiracji kryminalnej najprawdopodobniej ustalono wynik wyboréw i wpisano
fatsz w protokotach poprzez pomijanie przy liczeniu czesci gtoséw waznych lub
doliczanie gtosow nieistniejgcych lub zaliczanie gloséw na konto innego komitetu

wyborczego niz wybrany przez wyborcéw, do ktoérych to nieprawidtowosci dojsé



miato prawdopodobnie nawet nie w jednym tylko, lecz wielu okregach wyborczych
réwnolegle, i co najprawdopodobniej wptyneto na wynik wyborow”.

Protestujacy wskazuje ponadto, ze Sad Najwyzszy powinien uniewazni¢
wybory w catosci, twierdzgc, ze nie powinna mie¢ miejsca sytuacja, w ktorej
prawidtowos¢ przeprowadzenia wyboréw pozostaje watpliwa lub ,naiwnoscig jest
w nig wierzyc¢”.

Zdaniem Panstwowej Komisji Wyborczej, dowody, na ktore powotuje sie
wnoszgcy pismo, nie majg zwigzku z wyborami do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonymi 13 pazdziernika 2019 r. Majgc na uwadze powyzsze
Panstwowa Komisja Wyborcza wyrazita opinie, ze pismo wniesione przez P. N. nie
spetnia wymogoéw formalnych przewidzianych dla protestu wyborczego i w zwigzku
z tym powinno pozostac bez dalszego biegu.

W ocenie Prokuratora Generalnego P. N. nie przytoczyt dowodow
przemawiajgcych za tym, ze wskazywane przez niego naruszenia rzeczywiscie
miaty miejsce oraz ze miaty one wptyw na wynik wyboroéw. W ocenie Prokuratora

Generalnego niniejszy protest wyborczy nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 101 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu
i Senatu na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady wnoszenia protestéw
wyborczych okresla ustawa z 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (jednolity tekst:
Dz.U. z 2019 r., poz. 684 ze zm.; dalej jako: KWyb.). Rozpoznawany protest zostat
ztozony w terminie (protest z 17 pazdziernika 2019 r., data wplywu do Sadu
Najwyzszego: 18 pazdziernika 2019 r.) i przez uprawniony podmiot.

Zgodnie z art. 82 § 1 KWyb., przeciwko waznosci wyboréw, waznosci
wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢é wniesiony protest
z powodu:

1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXXI k.k. majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw

gtosowania lub wynikéw wyborow, lub



2) naruszenia przepisOw kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

W Swietle art. 241 § 3 KWyb., okreslajgcego warunki formalne protestu,
osoba wnoszgca go, powinna sformutowac zarzuty oraz przedstawic¢ lub wskazac
dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.

Rozpoznawany protest wniesiony przez P. N. nie spetnia warunkow
formalnych, ktére pozwalatyby na jego merytoryczne rozpoznanie, dlatego podlega
pozostawieniu bez nadawania mu dalszego biegu.

Zgodnie ze wskazanym uprzednio przepisem - art. 241 § 3 KWyb. wnoszgcy
protest winien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,
na ktorych je opiera. Wyktadnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz w protescie
nalezy nie tylko przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody na poparcie zasadnosci danego
deliktu wyborczego lub popetnienia przestepstwa z rozdziatu XXXI k.k., ale
koniecznym jest réwniez przedstawienie dowoddéw ich wplywu na przebieg
gtosowania, ustalenie jego wynikow lub wynikébw wyboréw. Skarzgcy w
przedmiotowej sprawie przedstawiajgc argumentacje majgcg wykazac¢ popetnienie
zaistniatych w jego ocenie przestepstw, nie przytoczyt dowodoéw przemawiajgcych
za tym, Zze relacjonowane przez niego okolicznosci rzeczywiscie stanowig
naruszenie ww. przepisow ani nawet za tym, ze faktycznie miaty miejsce i miaty
wptyw na wynik wyborow.

Protestujgcy wskazuje wprawdzie, ze dowodami na ich poparcie majg by¢
m.in. artykuty zamieszczone w Internecie oraz dokumentacja z postepowan
karnych w sprawach dotyczgcych jego ,przesladowania”, jednak sg to materiaty,
ktére nie korespondujg z przedstawionymi zarzutami.

Z tych powodéw, protest nie spetniajgcy wymogow formalnych pozostawiono
bez nadawania mu dalszego biegu na podstawie art. 243 § 1 KWyb. w zw.
z dyspozycjg art. 241 § 3 KWyb.



